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KRATEK POVZETEK

Nadzorni odbor Obcine Trzi¢ (NO OT) je na svoji 14. redni seji dne 16. decembra 2015 s
sklepom St. 48-14-5 sprejel Letni program dela NO OT za leto 2016, v katerem je

predviden tudi pregled Zaklju¢nega racuna obcine TrziC za leto 2015.

NO OT je dne 6.4.2016 s strani Obcinske uprave Obcine Trzi¢ prejel gradiva o zaklju¢nem
racunu in v skladu z 31. ¢lenom Poslovnika NO OT pricel postopek priprave Porocila o

zakljuénem racunu Obdine Trzic.

NO OT je porocilo o Zaklju¢nem racunu OT za |. 2015 prvi¢ obravnaval na 18. redni seji z
dne 4.5.2016. Ugotovljeno je bilo, da so bila pri pripravi ZakljuCnega racuna proracuna
Obcine TrzZi¢ za leto 2015 upostevana nekatera priporocila, ki jih je lansko leto dal NO
glede priprave Zaklju¢nega racuna 2014. Sicer pa je gradivo ostalo zelo obsezno in enako
strukturirano kot prejSnja leta, saj mora biti usklajeno z relevantnimi predpisi. Nacin
pregleda ZR je bil predviden tako, da ¢lani NO najprej sami pregledajo porocilo o ZR in
nato povabijo predstavnika Obcine na intervju. Ker pa je bila ne seji ze prisotna ga.
Marjeta Macek, vodja Urada za finance, smo nekaj vprasanj izpostavili Zze kar takoj.
Obravnavali smo naslednje teme: kakSen je znesek prenosa neporabljenih sredstev iz
leta 2015, kje se prenesena sredstva vidijo v proracunu za leto 2016, kaksno je stanje

zadolzenosti Obcine, kateri so nerealizirani projekti v NRP.

NO OT je nadaljeval s pregledom ZR na 19. redni seji z dne 25.5.2016. Clani Nadzornega
odbora smo opravili drugi del intervjuja z vodjo Urada za finance, gospo Marjeto Macek.
Izpostavili smo vprasanja glede slabe realizacije planiranih investicij, strukture porocila,
davcénih  prihodkov, vzdrzevanja otroskih igriSs¢, realizacije predvidenih prodaj

nepremicnin in drugo.

Na 20. redni seji z dne 22.6.2016 smo c¢lani nadzornega odbora uskladili mnenja in si
razdelili naloge za pripravo osnutka porocila o pregledu Zakljuénega racuna OT za leto
2015.



1. OSNOVNI PODATKI O NADZORU

1.1 Ime nadzornega organa

Nadzorni odbor Obcine Trzi¢ (NO OT).

1.2 Ime organa, v katerem se opravlja nadzor

Obcina Trzi¢, Trg svobode 18, 4290 Trzi¢, obcina.trzic@trzic.si

1.3 Kaj se nadzoruje

Pregled zaklju¢nega racuna Obcine Trzi¢ za leto 2015.

1.4 Datum nadzora

Nadzor zaklju¢nega racuna se je izvajal:

- 4.5.2016 na 18. Redni seji NO OT;

- 25.5.2016 na 19. redni seji NO OT;

- 22.6.2016 na 20. Redni seji NO OT.

- Koncno porocilo je NO OT sprejel na 21. redni seji, dne 28.09.2016.



2. UvVoD

2.1 Osnovni podatki o nadzorovanemu organu

Nadzorovani organ je bila Obcina Trzi¢, ki je bila v Casu pregleda pri svojem delu
organizirana v naslednjih organizacijskih enotah oziroma uradih:
- Tajnistvo Obcine,
- Urad za urejanje prostora,
- Urad za gospodarstvo in gospodarske javne sluzbe,
- Urad za druzbene dejavnosti,
- Urad za finance.
Od 1.12.2015 po izvedeni reorganizaciji pa je obcinska uprava Obcine Trzi¢ organizirana
po sledecih uradih:
-Urad za splosne zadeve
-Urad za okolje in prostor
-Urad za gospodarstvo in druzbeno dejavnost

-Urad za finance

2.2 Pravna podlago za izvedbo pregleda

- 32. ¢len Zakona o lokalni samoupravi (Uradni list RS, St. 94/07)

- 40. do 55. ¢len Statuta Obcine Trzi¢ (Uradni list RS 19/2013)

- Poslovnik Nadzornega odbora Obcine Trzi¢ (Uradni list RS, 52/2014)
- Sklepi Nadzornega odbora Obcine Trzic st. 6-2-3, 10-3-3a in 11-3-3b.

2.3 Datum in sStevilka sklepa o izvedbi pregleda

Na svoji 14. redni seji z dne 16.12.2015 je NO OT sprejel sklep st. 48-14-5, s katerim je
v letnem nacrtu svojega dela predvidel pregled zakljuCnega raCuna obcine Trzi¢ za leto
2015.

NO OT je dne 6.4.2016 s strani Obcinske uprave Obcine Trzi¢ prejel gradiva o zaklju¢nem
racunu in v skladu z 31. ¢lenom Poslovnika NO OT pric¢el postopek priprave Porocila o

zaklju¢nem racunu Obcine Trzic.

Na podlagi dolo¢b Poslovnika nadzornega odbora obcine Trzi¢ je NO izvedel pregled
zaklju¢nega racuna proracuna Obcine Trzi¢ za leto 2015. Cilj pregleda ZR OT za leto 2015
je bil pregled smotrnosti in gospodarnosti porabe proracunskih sredstev za omenjeno

proracunsko leto. NO OT je svoje delovanje usmeril v tiste segmente zakljucnega racuna



OT za leto 2015, ki so po mnenju ¢lanov potrebovali dodatna pojasnila OU OT. Pri

nadzoru je sodeloval z uradom za finance Obcine Trzic.

2.4 Namen in cilji pregleda

Glavni namen pregleda je bil ugotoviti morebitne neucinkovitosti, negospodarnosti,
nezakonitosti in nepravilnosti pri porabi javnih sredstev ter o tem izdelati porocilo z

ugotovitvami in podati priporocila.

2.5 Priprava porocila

Pri pripravi porocila so sodelovali Bostjan Mesi¢, predsednik odbora, ter ¢lani NO OT mag.

Alenka Bradac, Edvard Polajnar, Boris Tomazin in mag. Matjaz Dovzan.
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3. UGOTOVITVENI DEL

Splosne pripombe

Dokumentacija Zaklju¢nega racuna Obcine TrziC je zelo obseZna. Nadzorni odbor obcine
Trzic (NO OT) v razumnem casu ne more opraviti podrobnega pregleda celotnega
porocCila. Zato je NO OT izvajal pregled po metodi vzorcenja, kar pomeni, da smo iz
celotne dokumentacije za podrobnejsi pregled izbrali zgolj dolo¢ene postavke, izracune in

obrazlozitve.

Obenem je potrebno poudariti, da ugotovitve nadzornega odbora ne morejo vplivati na
spremembe oziroma potrditev zaklju¢nega racuna, saj ga NO OT dobi v obravnavo Sele
po uradni potrditvi. Zato NO OT na osnovi ugotovitev lahko poda zgolj priporocila, ki se
bodo morebiti upostevala pri planiranju prihodnjih proracunov in pripravi bodocih

zaklju¢nih porocil.

Ugotovitve

Ugotovitev 1:

NO OT ugotavlja, da je OU OT pri pripravi zakljucnega racuna za leto 2015 delno
upostevala priporocilo NO OT st. 2 iz pregleda zakljuCnega racuna za leto 2014. Na
zacCetku obrazlozitvenega dokumenta je namre¢ OU OT pripravila nagovor Zupana, ki
izpostavlja pomembnejSe usmeritve in projekte tekolega leta in obseg njihove
realizacije. Tak vodstveni povzetek zelo pripomore k osredotoenosti na pomembnejse
postavke zaklju¢nega racuna. Zato to potezo pozdravljamo in pozivamo, da se ta del

ohrani in Se nadgradi.

V prihodnje bi zeleli, da se ta uvodni del v obliki nagovora Zupana dopolni Se s
konkretnimi podatki. Zaenkrat gre zgolj za opisni del, torej navedbo in opisno oceno
uspesnosti projektov in aktivnosti. Predlagamo torej, da se za take primere vnese tudi
tabelaricne povzetke realizacije projektov. Lahko pa se navede zgolj referenca na
dokument ali del dokumenta, kjer se ti podatki nahajajo. Doloceni projekti so vcasih
vsebovani v razlicnih preglednicah, na vec razlicnih postavkah, ali pa je projekt zajet v
nekih kumulativnih postavkah. Zato je v takih primerih zelo tezko pridobiti celovito sliko

z vsemi relevantnimi podatki za doloc¢en projekt.

11



ODGOVOR OBCINSKE UPRAVE:

Kot je bilo ze v odzivnem porocilo o pregledu zakljuénega rauna za leto 2014 navedeno, je obc&ina pri
pripravi zaklju€nega racuna proracuna dolzna upoStevati vrsto predpisov in podzakonskih aktov, ki
totno opredeljujejo vsebine zakljuénega raCuna. Tako je med drugim doloCeno, da uvodne
obrazlozitve zakljuénega racuna obcinskega proracuna lahko neobvezno vsebujejo tudi posebne
tabelarne priloge.

Priporo€ilo nadzornega odbora bomo zato upoStevali pri pripravi zakljuénega racuna obcinskega

proracuna za leto 2016.

Ugotovitev 2:

Realizirani odhodki v letu 2015 so pod planiranimi. Obcdina je leto 2015 zakljucila s
proracunskim suficitom, ¢eprav je planirala deficit. Realizirani odhodki so pod planirani
predvsem zaradi nerealiziranih investicijskih projektov. Nerealizirane proracunske
postavke so na podroCju varstva pred naravnimi nesrecami, pripravljenosti sistemov za
zascito in reSevanje, pomoc¢ dejavnosti gasilske zveze, javnih del, energetske prenove,
ravnanja z odpadnimi vodami, oskrbo z vodo in podroCja Sporta. Pri vecini postavk ni
ustreznih obrazlozitev, iz katerih bi bilo moZno ugotoviti, zakaj planirana realizacija ni

bila dosezena (neustrezno planiranje, neucinkovito vodenje in nadzor, izredni dogodki).

ODGOVOR OBCINSKE UPRAVE:
Priporoc€ilo Nadzornega odbora Ob¢ine Trzi€ bo upoStevano pri pripravi zakljuénega ratuna Obdine
Trzi€ za leto 2016.

Ugotovitev 3:

40450 VZDRZEVANJE OTROSKIH IGRISC

V navedeni postavki so vklju¢eni stroski vzdrzevanja otroskih javnih igris¢, ki se izvaja na
podlagi javnega narocila. V letu 2015 je bilo porabljeno 35.392 EUR, planirano 36.000
EUR. Postavka je namenjena vzdrzevanju igri$¢ na lokacijah: Ravne, Ziv zav (Trzi¢
mesto), Bistrica — Deteljica, Bistrica — Kovorska cesta, LeSe, krize, Seni¢no in park ob

Peku.

Prav tako pa so sredstva za vzdrZzevanje namenjene tudi v postavki za krajevne

skupnosti (na primer KS Pristava, glej Letno racunovodsko porocilo).
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Na vprasanje NO OT kaksni so razlogi, da se dolocena igriS¢a vzdrzujejo iz sploSne
postavke, nekatera pa iz sredstev krajevnih skupnosti, je predstavnica OU pojasnila, da
ni kriterijev za delitev in da velja nacelo, da za igriS€e skrbi in zagotavlja sredstva tisi, ki

ga je izgradil.

NO OT ugotavlja, da gre za nekoliko neracionalno ureditev, saj bi se lahko vzdrzevanje
vseh otroskih igris¢ lahko zagotovilo z javnim narocilo, s specializiranim podjetjem, ki
delo zagotovo lahko opravi kvalitetnejSe in hitreje. Domneva se lahko, da bi bila tudi

storitev zaradi obsega cenejSa (na posamezno enoto).

ODGOVOR OBCINSKE UPRAVE OBCINE TRZIC:

Obcina Trzi¢ svoja prizadevanja usmerja tudi pri izboljSanju razmer za igro otrok na
osnovi prostorskih danosti v obcini, potreb in Zelja, trenutnega stanja otroskih igris¢ ter
razpolozljivih financ¢nih sredstev. Pri tem uposteva dolocbe Zakona o splosni varnosti
proizvodov, kot temeljnega predpisa ter Pravilnik o normativih in minimalnih tehnicnih
pogojih za prostor in opremo vrtca, ki dolo¢a, da morajo biti igrala namescena na igriscu,
v skladu s slovenskimi nacionalnimi standardi s podro¢ja opreme igriS¢, namestitve in

vzdrZevanja igral.

V Obcini Trzi¢ je precej vecjih ali manjsih igris¢, ki so ali pa niso v upravljanju Obcine
Trzi¢, namenjena pa so razlicnim starostnim skupinam, zato tudi nimajo enakega
statusa. Temu posledicno so igris¢a (tudi Sportna) prilagojena razli¢cnim Zivljenjskim
reSitvam in se temu primerno prilagajajo potrebam lokalnega okolja, kar za obcino
pomeni tudi racionaliziranje stroSkov vzdrzevanj in upravljanj ter v nadaljevanju tudi
boljse stanje igris¢. Obcina Trzi¢ je na podlagi teh ugotovitev, na podlagi javnega narocila
ze sklenila pogodbo z enim upravljavcem otroskih igris¢ v lasti Obcine Trzi¢, v primerih,
kjer je bilo upravljanje racionalneje in interesom ozje skupnosti, pa je upravljanje

prepustila tej skupnosti ali drugemu pogodbenemu izvajalcu.

Na obcini tudi nimamo podatkov, da igriS¢a ne bi bila skrbno in sprotno vzdrzevana.
Igris¢a upravlja upravljalec, ki ima zato vsa potrdila in certifikate in zagotavlja redne
preglede, pri katerih se ugotavljajo morebitne pomanjkljivosti, ki jih je mozno sprotno
odpraviti ter poskodbe in pomanjkljivosti, ki zahtevajo vecja popravila, zamenjavo
posameznih delov ali celotno zamenjavo igral. Cene storitev upravljavcev posameznih

igriS¢ se preverijo o sklenitvi pogodb o upravljanju.
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POVZETEK

Glede na odziv OU OT, NO OT poudarja, da pri nadzoru tega vprasanja ni bilo ocenjena
kvaliteta in sprotnost vzdrzevanja otroskih igriS¢, niti NO OT ni vpogledal v
dokumentacijo ali imajo vzdrzevalci otroskih igriS¢ ustrezne licence. Bistvo ugotovitve NO
OT je, da je rezim upravljanja in vzdrzevanja otroskih igris¢e v Obcini Trzi¢ razprsen in
da je po oceni NO OT smiselno preuciti ali je glede na obstojec¢ sistem mozno uveljaviti
drugo racionalnejso resitev, ki bi lahko pripeljala do finan¢nih in drugih rezerv. Posredna
pozitivha posledica bi se pokazala tudi v vedji transparentosti in sistemati¢nosti
proracunov krajevnih skupnosti Obcine Trzi¢, ki vkljucujejo tudi postavko namenjeno
vzdrzevanju otroskih igriS¢. Zaradi obeh navedenih razlogov NO OT vztraja pri ugotovitvi

in priporocilu.
Ugotovitev 4:

41004008 VELIKO NOGOMETNO IGRISCE / 50121 NAKUP, GRADNJA IN INV. VZDRZ.
SPORTNIH OBJEKTOV

Kot izhaja iz obrazlozZitve postavke, so sredstva na postavki namenjena izdelavi OPPN in
nakupu zemljiS¢a za veliko nogometno igriS¢e ob Osnovni Soli Krize. V letu 2015 je bilo

na tej postavki planirano 121.588 EUR, porabljeno pa 0 EUR.

V postavki/proracunski vrstici 50121 NAKUP, GRADNJA IN INV. VZDRZ. SPORTNIH
OBJEKTOV, obrazlozitev navaja, da so sredstva na postavki namenjena tudi izdelavi
OPPN in nakup zemljis¢ za veliko nogometno igriS€e in nato nakupu zemljis¢a. V letu
2015 je bilo planirano 329.588 EUR, porabljeno pa 168.001 EUR.

NO OT ugotavlja, da je za enak namen (izdelava OPPN) v zaklju¢nem racunu izkazano,
da se izdelava OPPN financira iz dveh razlicnih postavk; pri cemer je potrebno podariti,

da sredstva iz prve navedene postavke niso bila porabljena.
oDzIV OBCINSKE UPRAVE OBCINE TRZIC:

Priporocilo Nadzornega odbora Obcine Trzi¢ bo upostevano pri pripravi zaklju¢nega

racuna Obcine Trzi¢ za leto 2016.
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Ugotovitev 5:

Nacrt razpolaganja z nepremi¢nim premozenjem in Nacrt pridobivanja nepremicnega

premozenja obcdine Trzi¢ za leto 2015.

NO OT ugotavlja, kot je razvidno tudi iz »Porocila o realizaciji Letnega nacrta pridobivanja
in razpolaganja z nepremi¢nim premozenjem Obcine Trzi¢ za leto 2015«, da je razkorak
med planirano realizacijo in dejansko realizacijo zelo velik. Obenem ugotavljamo, da je

celoten nabor nepremic¢nega premozenja, ki je uvrs¢en na seznam Se bistveno vecji.

Na podlagi LN ter njegovih dopolnitev je bilo na nacrt razpolaganja z nepremicnim
premozenjem za leto 2015 uvrsScenih za skupno 706.828,55 EUR nepremicnin, pri ¢emer
je bilo ocenjeno, da bo realiziranih za skupno 203.301,70 EUR poslov. Obcina Trzi¢ je v

letu 2015 realizirala prodaje nepremicnin v skupni vrednosti 25.570,14 EUR.

Torej je bila realizacija komaj nekaj veC kot 10% od predvidene, od celotnega

razpolozljivega fonda nepremicnin pa je to le 3,5% realizacije.

Nekoliko vedji je delez realizacije na Nacrtu pridobivanja nepremicnega premozenja,

¢eprav tudi tam ne presega 20% razpoloZljivega fonda.

Dolo¢ene nepremic¢nine so uvrS¢ene na listi Zze vel let, vendar se njihov status ne
spreminja. Razumemo sicer, da na dolo¢enih nepremicninah tecejo tudi razli¢ni postopki
ugotavljanja lastniStva, ugotavljanja dejanskega stanja v naravi in druge aktivnosti, ki
obic¢ajno trajajo daljSe obdobje. Vendar smatramo, da bi bilo racionalno, da se take
nepremicnine, ki za doloceno leto sploh niso predvidene za transakcijo, prestavijo na nek

drug seznam.

V nasprotnem primeru namreC razpolaganje z nepremi¢nim premozenjem daje vtis
neuspesnega dela OU OT, Ceprav verjetno to ni res. Po drugi strani pa celotna lista daje

vtis velikega potenciala, ki to v resnici ni.

ODGOVOR OBCINSKE UPRAVE:

Navesti je potrebno, Ce bi bil cilj Obcine Trzi¢ doseganje ¢im vecjega odstotka realizacije,
potem se s priporocCilom Nadzornega odbora Obcine Trzi¢ naceloma strinjamo. V primeru,
Ce pa je nas cilj resiti ¢im vec zadev, potem vsekakor lahko trdimo, da je trenutni sistem
reSevanja zadev na tem podro¢ju najbolj ustrezen. Kot ugotavlja tudi nadzorni odbor,

seznam zadev, ki so uvrs€ene na nacrt ravnanja z nepremicnim premozenjem
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(pridobivanja in razpolaganja), ze sedaj presega kadrovske in finanéne zmoznosti obcine.
Seznam pa se vsako leto Se povecuje, saj je pripad novih zadev vecji od kadrovskih
potencialom in zmoZnosti. Klju¢no pa je, da na realizacijo vplivajo tudi zunanji dejavniki,
na katere obcina nima neposrednega vpliva - npr. volja strank, trzne razmere, postopki
pri drugih organih, ipd. Iz tega razloga obcina pri pripravi nacrta tezko oceni, kateri posli
bodo realizirani in kateri ne, zato na nacrt uvrstimo ve¢ nepremicnin, kot pa je dejansko
zagotovljenih sredstev v proracunu. S tem imamo v primeru, da dolo¢enega posla ni
mogoce realizirati, moznost izvesti drug posel, ki je uvrsé¢en na nacrt. V primeru, da temu
ne bi bilo tako, bi z realizacijo tega drugega posla morali ¢akati na naslednje leto, ko bi
bila nepremicnina uvrs¢ena na nacrt, po moznosti pa na nacrtu ostane tudi prva
nepremicnina (ker se npr. kasneje izpolnijo pogoji za izpeljavo posla). To je dejansko tudi
eden izmed razlogov, da se je nas nacrt do danes toliko povecal. K temu pa pripomore
tudi nefleksibilnost nacrta, saj se ta sprejema le ob sprejemanju proracuna oziroma

rebalansa le-tega.

Ugotavljamo, da bi bilo priporocilo mogocCe upostevati pri nacrtu razpolaganja, saj je
nabor obcinskih parcel, primernih za prodajo ozji in tudi lazje dolocljiv. TeZje pa je to pri
nacrtu pridobivanja, saj je Stevilo parcel v privatni lasti, po katerih potekajo obcinske
ceste, ogromno, Stevilo pa se Se povecuje z vsako geodetsko odmero. Se pa strinjamo,
da bi bilo potrebno zadevo resevati sistemati¢no, saj se sedaj zadeve reSujejo bolj iz
danes na jutri. Prvi korak v tej smeri bi bila izdelava evidence nepremicnin, po katerih
potekajo kategorizirane obcinske ceste, in ocena stroskov odkupa. K realizacijo
opisanega koraka smo v sodelovanju z zunanjim izvajalcem Ze pristopili. Sele z
ustreznimi vhodnimi podatki je namre¢ mogoce izdelati nek nacrt oziroma zasnovati

sistem reSevanja.

Predlog nadzornega odbora, da se v Nacrtu pridobivanja nepremicnega premoZzenja
obcine Trzi¢ potencialne nepremicnine, ki niso predvidene za realizacijo v tekocem letu,
uvrsti na lo¢en seznam, menimo, da taka resSitev ni ustrezna, saj Zakon o stvarnem
premozenju drzave in samoupravnih lokalnih skupnosti in Uredba o stvarnem premozenju
drzave in samoupravnih lokalnih skupnosti tega ne predvidevata. Uvrstitev nepremicnine
na loceni seznam ne bi bila ustrezna za kasnejso izvedbo posla, zato ne vidimo smisla v

oblikovanju lo¢enega seznama.

POVZETEK:
Glede na navedbo v odzivhem porocilu, da je ena od tezav za majhen obseg izvedenih
poslov pri razpolaganju z nepremicnim premozenjem tudi premajhna kadrovska zasedba

usposobljena za reSevanje tovrstnih zadev, NO OT predlaga OU OT, da razmisli o
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moznosti angaziranja zunanjih strokovnjakov za pomoc pri izvedbi poslov. Seveda je pri
tem potrebno upostevati gospodarnost, oziroma je potrebno ovrednotiti ceno tovrstnih
storitev glede na dosezen ucinek.

Glede ustanovitve lo¢enega seznama za posle, ki so realno izvedljivi v teko¢em letu in za
tiste, ki verjetno niso, pa se vedno smatramo, da bi bilo to smotrno, saj to ne pomeni, da
v primeru spremembe klju¢nih faktorjev ne bi bilo mozno tekom leta tudi prenesti
dolocene nepremicnine na drugi seznam. Oba Se vedno ostajata sestavni del porocila.
Rezultat bi bil, da bi bila izvedba bistveno bolj v skladu z letnimi pri¢akovanji, pri tem pa
Se vedno ne bi izgubili nobene informacije o dolgorocnem potencialu. Stranski ucinek pa
bi bil, da bi se vsaj enkrat letno kriticno preucilo vse posle in postavilo realna

pricakovanja v zvezi z izvedbo v teko¢em letu, ali dolgorocno.
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4. PRIPOROCILA IN PREDLOGI

Priporocdilo Stevilka 1 (veza: ugotovitev 1):

Priporo¢amo, da se uvodni del obrazloZitev zaklju¢nega racuna v obliki Nagovora Zupana
ohrani tudi v prihodnje. PriporoCamo pa, da se v ugotovitveni del poleg opisa
pomembnejsih projektov in postavk zakljuCnega racuna dodajo tudi tabelari¢ni povzetki
ali navedba reference (dokumenta in postavke) iz katere so razvidni natancnejsSi podatki
iz katerih je razvidna uspesnost realizacije projekta.

OU OT v odzivnem porocCilu navaja, da bo pri izdelavi bodoclih porocil to priporocilo

upostevala.

Priporocdilo stevilka 2 (veza: ugotovitev 2):

Priporo¢amo, da se realizirani prihodki ¢im bolj priblizajo planiranim. V kolikor to ni
mogoce, naj bodo te postavke ustrezno obrazloZene. Tako, da je razvidno zakaj prihaja
do teh odstopanj.

OU OT v odzivhem porocilu navaja, da bo pri izdelavi bodocih porocil to priporocilo

upostevala.

Priporocilo stevilka 3 (veza: ugotovitev 3):

NO OT predlaga, da OU OT preuci smiselnost ureditve glede vzdrzevanja otroskih igris¢ in
na tej podlagi presodi, ali bi bilo racionalnejse, kvalitetnejSe in ceneje zagotoviti
vzdrZzevanje vseh otroskih igriS¢ v obcini z enim javnim naroCilom in s specializiranim

podjetjem.

Priporocdilo Stevilka 4 (veza: ugotovitev 4):

NO OT predlaga, da OU OT preuci, zakaj je prislo do taksnega nacrtovanja in ali bi se
hipoteti¢no lahko zgodilo, da se za isti namen lahko uporabijo sredstva iz dveh razlicnih
postavk ali celo iz obeh isto¢asno. NO OT predlaga, da se v bodole poskuSa odpraviti
taksne tehnicne dvome, se s tem zagotovi popolna transparentnost proracuna in prepreci
morebitne zlorabe ali napake.

OU OT v odzivhem porocilu navaja, da bo pri izdelavi bodocih porocil to priporocilo

upostevala.
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NO OT predlaga, da se pri Nacrtu razpolaganja z nepremi¢nim premozZenjem in Nacrtu
pridobivanja nepremicnega premozenja obcine Trzi¢ potencialne nepremicnine, ki niso
predvidene za realizacijo v tekocem letu, uvrsti na locen seznam. V plan za tekoce leto
pa naj se uvrstijo le nepremicnine, ki so dejansko planirane za realizacijo v tekocem letu.

Na njih pa naj se potem dejansko intenzivno in sistemati¢no dela.

predsednik odbora
Bostjan Mesic

3

e mag. Alenka Bradac, ¢lanica
e Edvard Polajnar, ¢lan
e Boris Tomazin, ¢lan

e mag. Matjaz Dovzan, ¢lan

Trzi¢, 28.9.2016
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